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Method and technologies that enable a Joint and coordinated medium- to long-
range engagement   

Collection and delivery of target data - Decision - 
Engagement - Battle Damage Assessment 

Presentatör
Presentationsanteckningar
Begreppet ”strid med system i samverkan” (SiS) avser metod och teknik som möjliggör en gemensam och samordnad medel- till långräckviddig bekämpning inom och mellan stridskrafter. SiS omfattar inhämtande och leverans av måldata, beslut om insats, leverans av verkan och verkansbedömning. Inom alla dessa områden medför den tekniska utvecklingen en kraftigt ökad förmåga till strid med system i samverkan till 2035, såväl för Sverige som för andra länder med tekniskt avancerade försvarsmakter.
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Systems of Systems in a combined arms context 
- for what purpose? 

Jagare 

Kryssare 
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• Global trends 
• New threats  
• Outnumbered 
• A complex combat environment 
• Rapid events 

• Use what we already have in the 
best possible way. 

• Make use of all capabilities 
• Rapid and reactive responses 

against air and sea targets 
• Coordinate existing resources 
• Endurance 

Presentatör
Presentationsanteckningar
Bilden är ett exempel baserat på militärgeografi och militärteknologi.

Förklara läget/utmaningen?

S-400 – lv = 2000 m/s, 35tm högt och räckvidd upp mot 400 km

Iskander – (SS-26) 50 * 400 km

Hur bygger vi en framtida försvarsförmåga när vår potentiella motståndare är både kvantitativt (enligt marginaldoktrinen) och kvalitativt överlägsen oss i flera avseenden? 2016, gen 5…

Hur skyddar vi oss mot framtida fjärrbekämpningssystem? Exempel: Hur ska vi få vårt flygvapen i luften? När alla fasta platser redan är inmätta för bekämpning och sensorer… Ska vi ha fortifikativa skydd som Norge bygger för F-35 vid en bas, ska vi ha Flygbas 90 improved eller hur ska vi säkerställa att vi får flygplanen i luften när vi har för lite luftvärn för att täcka våra baser, vi har ett omodernt luftvärn som har svårt att klara flera av de fjärrstridmedel som vi ser framöver. Bekämpningstiden är i princip lika med flygtiden + några minuter i ett system av system perspektiv.

Vi har motsvarande utmaningar i de andra försvarsgrenarna 
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Presentatör
Presentationsanteckningar
Bilden är ett exempel baserat på militärgeografi och militärteknologi.

Förklara läget/utmaningen?

S-400 – lv = 2000 m/s, 35tm högt och räckvidd upp mot 400 km

Iskander – (SS-26) 50 * 400 km

Hur bygger vi en framtida försvarsförmåga när vår potentiella motståndare är både kvantitativt (enligt marginaldoktrinen) och kvalitativt överlägsen oss i flera avseenden? 2016, gen 5…

Hur skyddar vi oss mot framtida fjärrbekämpningssystem? Exempel: Hur ska vi få vårt flygvapen i luften? När alla fasta platser redan är inmätta för bekämpning och sensorer… Ska vi ha fortifikativa skydd som Norge bygger för F-35 vid en bas, ska vi ha Flygbas 90 improved eller hur ska vi säkerställa att vi får flygplanen i luften när vi har för lite luftvärn för att täcka våra baser, vi har ett omodernt luftvärn som har svårt att klara flera av de fjärrstridmedel som vi ser framöver. Bekämpningstiden är i princip lika med flygtiden + några minuter i ett system av system perspektiv.

Vi har motsvarande utmaningar i de andra försvarsgrenarna 
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Presentatör
Presentationsanteckningar
Bilden är ett exempel baserat på militärgeografi och militärteknologi.

Förklara läget/utmaningen?

S-400 – lv = 2000 m/s, 35tm högt och räckvidd upp mot 400 km

Iskander – (SS-26) 50 * 400 km

Hur bygger vi en framtida försvarsförmåga när vår potentiella motståndare är både kvantitativt (enligt marginaldoktrinen) och kvalitativt överlägsen oss i flera avseenden? 2016, gen 5…

Hur skyddar vi oss mot framtida fjärrbekämpningssystem? Exempel: Hur ska vi få vårt flygvapen i luften? När alla fasta platser redan är inmätta för bekämpning och sensorer… Ska vi ha fortifikativa skydd som Norge bygger för F-35 vid en bas, ska vi ha Flygbas 90 improved eller hur ska vi säkerställa att vi får flygplanen i luften när vi har för lite luftvärn för att täcka våra baser, vi har ett omodernt luftvärn som har svårt att klara flera av de fjärrstridmedel som vi ser framöver. Bekämpningstiden är i princip lika med flygtiden + några minuter i ett system av system perspektiv.

Vi har motsvarande utmaningar i de andra försvarsgrenarna 
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